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DORECZENIE ODPISU ZAZALENIA

W wykonaniu zarzadzenia z dnia 31

lipca 2013 r. sekretariat Wydziatu

Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Biatymstoku dorecza uczestnikowi

postepowania - odpis zazalenia z dnia 11 lipca 2013 r. wniesionego przez Andrzeja

Pleskowicza od postanowienia z dnia 27 czerwca 2013 r. w sprawie ze skargi Andrzeja

Pleskowicza na zarzadzenie zastepcze Wojewody Podlaskiego z dnia 9 marca 2012 r.

w przedmiocie stwierdzenia wygasnigcia mandatu wojta.

POUCZENIE

S ekgmwy
Makal

Odpowiedz na zazalenie moze by¢ wniesiona do tutejszego Sadu lub wprost do

Naczelnego Sadu Administracyjnego w terminie siedmiu dni od doreczenia odpisu

zazalenia. Odpowiedz na zazalenie winna by¢ zfozona z odpisem dla strony sktadajgce;

zazalenie. Odpisem zazalenia jest kazdy dalszy jego egzemplarz, zgodny z oryginatem.

Moga to byé uwierzytelnione (po$wiadczone za zgodno$¢ z oryginatem):. kopie

maszynowe, fotokopie badz uwierzytelniony wydruk poczty elektroniczne;.

WSA/dor.6a-doreczenie odpisu zazalenia
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Narew, dnia 11.07.2013r.

Naczelny Sad Administracyjny
w Warszawie
za posrednictwem
Wojewaodzkiego Sadu Administracyjnego
w Bialymstoku

Sygn. akt || SA/Bk 388/12

Skarzacy: AndrzejPleskowicz
ul’ Dabrowskiego 29
¥7-210 Narew
Y
Zazalenie _
na postanowienie Wojewodzkiege Sadu Administracyjnego
w Biatymstoku 2 dnia 27.06.2013 r. o odfzuceniu zazalenia na postanowienie
z dn. 22.05.2013 r. w przedmiocie oddalenia wniosku o wylaczenie sedziego,
sprawa li SA/Bk 388/12
W imieniu wiasnym, stosownie do udzieldnego mi pouczenia, wnosze zazalenie
do Naczelnego Sadu Administracyjnego w ' Warszawie zaskarzajac postanowienie
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Biaiymstoku z dn. 27.06.2013 r. 0 odrzuceniu
mojego zazalenia na postanowienie z dn. 22.05.2013 r. o oddalenie wniosku o wytgczenie
sedziego w sprawie niniejszej, a wigc w sprawie skargi na zarzadzenie zastepcze Wojewody
Podlaskiego z dn. 9.03.2012 r. - pod zarzutem naruszenia Przepisow prawa procesowego,
ktore miato wplyw na tresé rozstrzygniecia, a mianowicie art. 176 p.p.s.a. i art. 197 p.p.s.a.
z uwagi na przyjecie blednej Wyk#adni, ze wymogi dotaczenia odpisdw dla strony przeciwnej
odnoszg sig takze do orzeczen wydanych w przedmiocie rozpatrzenia wniosku o wylgczenie
sedziego, w tym do zazalenie na postanowieni¢ o odmowie wylaczenia sedziego, a w
zwigzku z tym nieprawidiowe zastosowanie art 47 p.p.s.a oraz przyjecie, Zze zazalenie
zawiera nie usuniete braki, pomimo, ze zazalenie fo nie dotyczy merytorycznego przedmiotu
sprawy i nie odnosi sie do interesu strony przeciwne!, a wigc nie powinno by¢ jej doreczane,
a wigc nie zachodzi potrzeba sktadania jego odpisu, za$ przepis art. 176 p.p.s.a. w zw. z art.
197 p.p.s.a. okredlajgcy wymogi jakim powinno odpowiadat zazalenie odwoluje sie jedynie
do pojecia warunkdw jakim ma odpowiadaé pisme sirony, czyli tylko do art. 46 p.p.s.a., nie
za$ do art. 47 p.p.s.a, stad wymog zachowania formainych warunkow zazalenia nie obejmuje



staczania odpiséw, co nie daje Wojewddzkiemu Sadowi  Administracyjnemu podstaw do
- odrzucenia zazalenia, za$ takie rozstrzygniecie pozbawia skarzacego mozliwosci obrony
swych praw w postepowaniu przed sadem administracyjnym.

Wnoszeg o uchylenie zaskarzonego postanowienia i nakazanie Wojewodzkiemu Sadowi
Administracyjnemu przekazanie zazalenia z dn. 22.05.2013 r. do rozpoznania przez

Naczelny Sad Administracyjny w Warszawie.

Uzasadnienie

Z zaskarzonym postanowieniem tym nie zgadzam sie w catosci.

Wojewodzki Sad Administracyjny wyrazit bledny poglad, ze zazalenie zawiera braki
formaine polegajace na tym, ze nie dotaczylem 2 egzemplarzy odpisdéw zazalenia. Wywaod
uzasadnienia, ze nie dolgczenie odpiséw w przewidzianym terminie skutkuje odrzuceniem
zazalenia, jest wynikiem nieprawidiowej interpretasji art. 176 p.p.s.a. (w nawigzaniu do art.
197 p.p.s.a). Wymogiem formalnym zazalenia jest aby zostato ztozone w terminie oraz
odpowiadato wymaganiom przewidzianym dla pisnia wniesionego przez strone. Wymagania
te okreslone sq w art. 46 p.p.s.a. i dotycza: oznuczenia sadu, stron, oznaczenie rodzaju
pisma i jego osnowe oraz podpis | wymienienie zaigeznikow. Przepis ten nie méwi nic o tym
w ilu odpisach ma by¢ zlozone pismo, gdyz o tym stanowi art. 47 p.p.s.a,, ale ten przepis nie
okresla pisma. O potrzebie ziozenia odpisdw decyduje sad na podstawie oceny czy dane
pismo jest dorgczane stronie przeciwnej. W tym preypadku nie zachodzi potrzeba doreczenia
odpisu zazalenia na oddalenie wniosku o wy{qczér.ie 3edziego, gdyz taki wniosek nie odnosi
sig do istoty sprawy, a wylacznie intereséw strony, ktdra go ztozyta. Druga strona nie wnosita
0 wylaczenie sedziego, a wiec jej ta kwestia nie doiynizy.

W przesztosci Sad Najwyzszy wypowiedziat si¢ w kwestii dorgczania stronie przeciwnej
pism procesowych i orzeki, ze taka potrzeba nie zachodzi w przypadku pism ktérych tresé
nie ma bezposredniego znaczenia dia drugiej strony postepowania (uchwata z 27.10.2005 r.,
[l CZP 65/05). W postepowaniu przed Sadami Administracyjnymi réwniez nie sg doreczane
stronie przeciwnej np. wnioski o doreczenie pisemnego uzasadnienia wyroku. Oznacza to,
ze skiadanie odpisdw dla strony przeciwnej nie jest wymogiem kazdego pisma, a wynika z
konkretnych okolicznosci podlegajacych ocenie sadu. Jezeli nie ma potrzeby dolgczania
odpisu, to nie ma podstaw aby go od strony zadac¢. W tym przypadku nie zachodzi potrzeba
dorgczenia odpisu zazalenia stronie przeciwne|, gdyz rozstrzygniecie w przedmiocie
oddalenia wniosku o wylaczenie sedziego odnosi sie tylko do skarzacego, a wigc nie ma
faktycznych podstaw do zadania ziozenia zazalenia w odpisach. Stanowisko Wojewodzkiege
Sadu Administracyjnego co do zasadnosci zgdania odpiséw podlega kontroli instancyjne;.
Diatego tez wnosze o przychylne rozpatrzenie mojego zazalenia.
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